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En la ciudad de Formosa, capital de la Provincia del mismo nombre, a los Veintitn (21)
dias del mes de Diciembre del ano Dos Mil Veinte, se reine en Acuerdo la Excma.
CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL, presidida por el Juez RICARDO FABIAN
ROJAS e integrada por las Sras. Juezas MARIA LAURA VIVIANA TABOADA y
LILIAN ISABEL FERNANDEZ (Subrogantes), asistidos por la Secretaria que certifica
GABRIELA QUINONES ALLENDE, al solo efecto de suscribir la sentencia recaida en
los autos caratulados “E., S. R. S/ HOMICIDIO DOBLEMENTE CALIFICADO EN
GRADO DE TENTATIVA” (de origen Expte. N.° .../17- Juzgado de Instruccion y
Correccional N.° 2- S.P. N.° 419/17 Cria. Quinta) Expte. N.° .. Afio 2019 registro de este

Tribunal, cuyas Audiencias de Debate se llevaran a cabo los dias 3 y 10 de Diciembre
del corriente afio y en las que intervinieran, el Sr. Fiscal de Camara N.° 2 Subrogante Dr.
Pedro Gustavo Schaefer, la Sra. Defensora Oficial de Camara N.° 2 Dra. Claudia Matilde
Angeloni asistiendo técnicamente al imputado S. R. E., sin alias, de nacionalidad
argentino, DNI N° ..., estado civil soltero, con instruccion primaria completa, 30 afios, de
ocupacion changarin, domiciliado en calle ... N.° ... del Barrio ... de ésta ciudad, nacido
el ../../1990 en la ciudad de Formosa, hijo de M. R. E. (v), sabe leer y escribir, sin
registrar sentencia condenatoria anterior, a quien se le acusa por el injusto ocurrido en
fecha 23 de Abril de 2017, a las 4.00 hs., aproximadamente, cuando S. R. E. mientras le
tapaba la boca a la Sra. J. E. A., ex-pareja del imputado y madre de su hija N. N. E., y le
decia “no grites” para luego asestarle un puntazo con un cuchillo marca Tramontina, en
la zona abdominal, provocandole asi una herida cortante. Ante esta situacion la victima
pidié auxilio y quien acudié al llamado fue su cufiada, la Sra. E. M. M., a quien el
imputado agredio también sujetandola del cuello para impedir el ingreso a la habitacién
donde se encontraba con la victima, luego de una serie de forcejeos con M., ésta logrd
eludirlo y escapar por una ventana, mientras la victima tomo6 a su hija en brazos,
huyendo rapidamente del lugar.

Seguidamente el Tribunal se plantea las siguientes CUESTIONES:
1°) ¢Cudl es el hecho probado y, en su caso a quién se le atribuye autoria y
responsabilidad por el mismo?
2°) ¢Qué calificacién legal corresponde asignar a cada evento, en su caso qué pena
resulta justa aplicarle o deviene atribuible una causal de justificaciéon y qué otras
cuestiones deben decidirse?

Habiéndose resuelto el orden de votacién en pag. 299,
A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA el Juez Rojas dijo:

La actividad probatoria producida en debate me permite tener por
acreditado en el “sub-examen” las siguientes circunstancias: que en fecha Veintitrés de
Abril del afio 2017, a las 4.00 hs., aproximadamente, S. R. E. se encontraba en el interior

de la vivienda ubicada en Barrio .. Mz. .., casa ...de ésta ciudad, propiedad de la Sra. E.



M.M., cuando intercepté a su ex concubina, J. E. A. (con quien tiene una hija llamada N.
N. E.), al momento en que ésta se levanté de la cama y se dirigia hacia el bafio, para
proceder a taparle la boca, arrimarle un cuchillo en el cuello mientras le decia “no
grites” (text.) para a continuacion asestarle un puntazo en la zona del abdomen,
provocandole una “herida punzante hipocondrio derecho” (informe pag. 8/vta.) cuyas
caracteristicas revistieron el caracter de leves, por demandar un tiempo de curacion
inferior a 30 dias. Que en dicha ocasién, la duefa de la casa, la Sra. E. M.M. escuch6
cuando la Sra. A. grit6, avisandole que S. la habia hincado, por lo que intent6 ingresar a
la habitacion donde A. y E. se encontraban, circunstancia que le fue impedida por E. al
sujetarle a M. del cuello, para luego forcejear con ésta, hasta que finalmente M. logro
liberarse y escapar por una ventana, mientras la Sra. A. tomé a su hija en brazos huyendo
rapidamente del lugar.

Esta secuencia de hechos se encuentra plenamente respaldada por las
siguientes diligencias: denuncia de la Sra. J. E. A. obrante en pag. 5/vta., el Acta de
Constatacién de pag. 1/vta., la declaracién testimonial de la Sra. E. M. M. de pag. 6/vta.,
Croquis ilustrativo pag. 3; Imagen satelital pag. 4, Informe Hospital Distrital N.° 8 pag.
27/28, Copias certificadas del Libro de Novedades de la Policia pags. 44/45, Historia
Clinica de J. E. A. pag. 56/57, Informe Registro Nacional de Reincidencia pag. 85,
Informe antecedentes S.U.A.J. pags. 240/242, Informe Técnico N.° 147/17 PC-DC con
fotografias pags. 264/279; Informe médico de pag. 7/vta. Suscripto por el Dr. R. P. C.,
Informe médico suscripto por el Dr. F. D. A. de pag. 79/vta., Examen mental art. 70 del
imputado suscripto por la Dra. M. A. Z. de pag. 80/vta., Informe psicologico del
imputado suscripto por la Lic. C. M., Instrumental: Historia Clinica remitida por el
Hospital Central de la Sra. J. E. A. de pags. 55/76.

Que al momento de prestar declaracion indagatoria S. R. E., en pags.
24/25 y 164/165 reconocié haber estado presente en el lugar del hecho, pero alegd
forcejeos con A. en el marco de una discusién por el cuidado de la hija pequefia que
tienen en comun, negando desde todo punto de vista la intencién de quitarle la vida a J.
E. A,, respecto al puntazo en el abdomen ocasionado a ésta, encontraria explicacion en el
intento de A. de sacarle el cuchillo, mientras él se estaba autolesionando, y que su
verdadero propdsito era autolesionarse. Agrega asimismo que, teniendo en cuenta las
proporciones fisicas de ambos (estatura y peso) no descarta la posibilidad de cumplir con
el objetivo de matar a A., por ser de contextura mas pequefia que su agresor y que si éste
hubiese sido su objetivo, podria haberlo logrado sin dificultades. De esta forma, se

responsabiliza por las lesiones que causo, no asi por una tentativa de homicidio.

Que a su vez, la version esbozada por la defensa de E. durante la
Audiencia de Debate, merece tener acogida en esta instancia, por cuanto entiendo, como
la jurisprudencia tiene dicho que, “La caracterizacion de una lesiébn como grave se
deriva en los términos del art. 90 del C.P., de la produccion de al menos alguna de las

consecuencias que esa norma prevé y su gravedad debe ser primordialmente sustentada



en la prueba pericial médica”!, asi partiendo del elemento objetivo que aporta el Informe
N.° 2199/117 suscripto por el Dr. F. A. (pag. 79/vta.), que corrobora el diagnostico de la
victima “Informe estadistico de hospitalizacion: “...Fecha de ingreso: 23/4/2017. Fecha
de egreso: 26/4/2017. Total de dias de estadia: 4 (cuatro). Diagndstico principal de
egreso: Hematoma hepatico grado 1 por traumatismo abierto de abdomen secundario a
herida de arma blanca. (...) Conclusién: analizada las documentales médicas obrantes en
autos, de A. J. E. y que fueran remitidas a este Cuerpo Médico, donde describe la
presencia de un hematoma hepatico subcapsular grado I, que segin la bibliografia
consultada tiene un periodo de resolucion de aproximadamente seis semanas, y que
dicho hematoma esta en relacion directa con la localizacion de la herida penetrante de la
pared abdominal descripta en las documentales, puedo informar que:

*El caracter médico legal de las lesiones se tratarian de LESIONES GRAVES. Art. 90
C.P.A., tiempo de curacion mayor a 30 dias.

*La lesion hepatica descripta (hematoma grado I) guarda relacion de localizacién con la
herida penetrante en el abdomen, por lo que se puede inferir que la causa de la
mencionada lesion es por la agresion sufrida con el arma blanca.” (el resaltado me
pertenece).

En este razonamiento, entiendo que el ataque de E. hacia A. se encuentra
plenamente acreditado como una lesion grave, asistiendo razon a la Defensora Oficial de
Camara cuando explico que la lesion de la victima, al momento del hecho se inici6 como
leve para luego, a raiz de la especifica zona donde E. aplico la herida, desembocar en
una lesion de caracter grave, por el tiempo de recuperacion que le demandara a J. E. A..

Por otra parte, también asiste razon a las propias manifestaciones del imputado
en su declaracién indagatoria ampliada (pag. 164/165) respecto a la contextura fisica
entre ambos participantes y la ausencia de dolo homicida, y sostengo ello por cuanto la
inmediacion de la Audiencia de Debate permiti6 observar que E. estaba en lo cierto
cuando afirm6 que “si yo le hubiese querido quitar la vida, siendo hombre lo hubiese
hecho, porque ella es méas chica que yo fisicamente, esa nunca fue mi intencién” (text.),
resultando claro también que cuando se dio cuenta que A. perdia sangre del abdomen,
solto el cuchillo.

Por estos motivos, y del andlisis global de las diligencias existentes es que
entiendo que la figura de la tentativa de homicidio por la que fue acusado E. merece ser
desplazada por la de lesiones graves, toda vez que aquélla “requiere la exigencia
subjetiva de la intencion de causar la muerte, y si tal intencién no esta acreditada, debe
calificarse el hecho como lesiones graves.”

Por su parte, existen ciertas caracteristicas, alegadas por la Fiscalia de
Camara, en el injusto traido a juicio que merecen especial atencién, como ser las
calificantes de violencia de género y el vinculo existente entre A. y E..

Asi, entiendo que ambas calificaciones deben ser mantenidas por este
1  Sup. Corte Just. Bs. As., 28/3/2001- R., S.R.; Sup. Corte Just. Bs. As., 28/3/2001- R., S. R.; idem, C.

Crim. Y Correc. Mar del Plata, sala 1°, 26/9/1995- P.F.A.
2 C.Nac. Crim. Y Correc., Sala 7°, 21/4/1992- Amaro Guevara, Sergio.



Tribunal de juicio y para asi pronunciarme en primer término observo que, se encuentra
plenamente acreditado el vinculo de pareja existente entre A. y E., confirmado esto por
ambas partes, como también por el hecho de tener una hija en comtn, a lo que debe
agregarse la declaracion testimonial de la Sra. E. M. M. (pags. 21/22vta.), como también
el informe de Evaluacion del Riesgo para casos de Violencia intrafamiliar y/o de género
(pags. 240/242), pruebas estas incorporadas por lectura al debate.

En relacion a la existencia de violencia de género alegada por la Fiscalia de
Cémara, entiendo que corresponde hacer lugar a la calificante prevista en el codigo de
fondo toda vez que, del andlisis del Informe Psicol6gico N°2141/18 suscripto por la
Lic. . M., obrante en pag. 171/174 vta., se lee “...Respecto a su vinculo de pareja detalla
que no registra conflictiva hasta antes del nacimiento de su hija y que a partir de tal
evento comenzaron los problemas “...discutiamos mucho...” (sic), los cuales especifica
giraban en torno a la falta, segtin su registro, de cuidados y atenciones de su pareja para
con su hija, expresa: “...nunca le queria cuidar a mis hijos y cuando nos separamos fue
peor, cuando la visitaba a mi hija siempre encontraba otra persona cuidandola o
atendiéndola, porque ella (Sra. A.) no estaba en la casa...” (sic). Patrones culturales
asociados al machismo, a roles estereotipados de lo masculino-femenino. Mas
adelante, la Licenciada afirma: “expectativas intima, individual no expuesta, actitud
pasiva, dificultad para enfrentar su realidad, tendencia a dejar pasar malos entendidos,
proyeccién de la culpa, dependencia afectiva, vulnerabilidad afectiva, inseguridad, falta
de confianza en si mismo, sentimiento de degradacion, herida narcisistica asociada a
la figura de la masculinidad, confusion, incertidumbre, rigidez. Finalmente concluye la
psicéloga que “exhibe indicadores asociados a violencia de género en su modo de
funcionamiento, sumado a una personalidad inmadura emocionalmente.” (el
resaltado me pertenece). De esta manera, encuentro en el acusado elementos personales
asociados a una vision asimétrica en la relacion de pareja, de preeminencia masculina,
exigiendo cuidados por parte de su ex-pareja, hacia su hija pequefia sin considerarse
parte esencial del proceso de crianza y atencion de los hijos, como también alegando
supuestas desatenciones por parte de ésta, hacia la hija cuando en realidad lo que
verdaderamente trasuntaba era -como lo sostuvo la Fiscalia de Camara durante la
Audiencia de Debate- fue un marcado encono a la incipiente independencia y nuevas
relaciones que empez0 a experimentar su ex pareja.

Otro elemento a considerar como exponente gravitante en ambas calificantes
aqui analizadas es el Informe de pags. 240/242 del que surgen elementos de violencia
psicolégica presentes en la relacién entre A. y E., tales como: intimidaciéon con
manipulaciéon de armas, desvalorizacién, descalificacion, hostilidad verbal,
manipulacién afectiva, culpabilizacién, conductas de restriccion (celos), exigencia de
obediencia, conductas destructivas, confunde con argumentos contradictorios, se desdice
o niega discutir problemas, maltrato verbal (gritos, insultos, insultos sexistas), a lo que
debe agregarse dentro del acapite de Violencia Ambiental el hecho de tocar el timbre o

aparecer continuamente sin motivo para hacer sentir su control, revistiendo éste un



indicador insoslayable para mensurar el reproche penal y sus caracteristicas.

Lo cierto, lo que realmente interesa a los fines de la imputacion delictiva
y determinacién de la responsabilidad penal, es que S. R. E. agredi6 fisicamente a J. E.
A. mientras se encontraban en el domicilio de la Sra. E. M. M., cuilada de A., el dia 23
de Abril de 2017, al aplicarle un puntazo con un cuchillo de cocina en la zona
abdominnal, especificamente en el higado, lesion que por sus caracteristicas inmediatas
fue encuadrada como leve, pero que derivo luego en un gran hematoma perihepatico
grado I, conforme el Informe del Dr. Ayala, a lo que debe conglobarse el contexto
especial que roded el hecho, aunque sin otro antecedente de agresion fisica previo, la
situacion de separacion (dos meses antes de la ocurrencia del injusto), como asi también
las actitudes del agresor durante la relacion de pareja y después de este lamentable
hecho, por lo que debera responder por el delito de LESIONES GRAVES agravadas por
el vinculo y por mediar violencia de género, en calidad de autor material penalmente
responsable. AST VOTO.

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA, la jueza TABOADA,
dijo:

Adhiero a las conclusiones arribadas en el punto en cuestion por mi par
preopinante, por adecuarse a lo previamente deliberado por el Tribunal en los términos
del art. 363 del Cadigo Procesal Penal. ASI VOTO.-

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA, la jueza FERNANDEZ
dijo:

Adhiero a la descripcion de los hechos plurales probados cuya
responsabilidad debe atribuirse sin hesitacion al traido a juicio. ASI VOTO.-

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, el Juez Rojas dijo:

Conformada la materialidad de los hechos y autoria de S. R. E.
corresponde tratar el encuadre legal de la conducta reprochada. En su alegato el Sr.
Fiscal de Camara acusé a S. R. E. por el delito de HOMICIDIO DOBLEMENTE
AGRAVADO por el VINCULO y por MEDIAR VIOLENCIA DE GENERO en grado
de TENTATIVA, previsto en los articulos 90, 92, (80 inc. 1° y 11°) en funcién del 42
todos del Coédigo Penal Argentino como autor penalmente responsable.

Que de la valoracion de la totalidad de las pruebas colectadas en la causa,
analizada al tratar la primera cuestion, es que arribo a la conclusion — con el grado de
certeza requerida en esta instancia- que la conducta de S. R. E. se encuadra en el delito
de LESIONES GRAVES agravadas por el vinculo y por mediar violencia de género,
como autor penalmente responsable.

En cuanto a la cuantificacion de la pena a imponer dentro de la escala de
prision prevista por la norma aplicada, y con base en los parametros de meritacion que
surgen de los articulos 40, 41 del c4digo de fondo, estimo justa la aplicacién de la pena
de CUATRO (4) ANOS de PRISION DE CUMPLIMIENTO EFECTIVO al
hallar a S. R. E. como autor material y penalmente responsable del delito de

LESIONES GRAVES agravadas por el vinculo y por mediar violencia de género,



con costas.

Como elementos atenuantes respecto a la mensura de la escala penal
merece destacarse la juventud del condenado, la inexistencia de antecedentes
condenatorios en su haber, el Informe del Registro Nacional de Reincidencias, de pag.
85, como también que deberia hacerse cargo de su hija menor N. N. E., quien cuenta con
cuatro (4) anos de edad.

Ahora bien, como agravantes a la aplicacion de sancién punitiva, y
alejandome un afio del minimo legal establecido en el art. 92, teniendo en cuenta que el
ataque hacia A. si bien fue el primero y tunico, cuando la relacién de pareja habia
concluido, no es menos cierto lo que revelan los informes psicolégicos de ambos
intervinientes, expresando por parte de S. R. E. actitudes, conductas y manifestaciones
de marcada desigualdad estructural contra la voluntad de la Sra. J. E. A., motivos que me
conducen a disponer que, desde el dictado de la presente Sentencia hasta la finalizacién
de la sancion penal impuesta, el condenado debera asistir a tratamiento psicologico
referido a la materia en cuestién, a efectos de contribuir a la erradicacién de todo tipo de
violencia contra la mujer, segtn las condiciones que disponga la Sra. Jueza del Juzgado
de Ejecucién Penal, a quien debera informarse de manera trimestral, su evolucion.

Las costas le son impuestas al condenado por aplicacion de los articulos
29 inc. 3° del Codigo Penal, 493 y 496 del C.P.P,, a tal fin se regulan los honorarios: del
Dr. Carlos Gustavo Carmona, quien acepto el cargo en pag. 117, en la suma equivalente
a VEINTE (20) JUS, por la asistencia técnica prestada al condenado durante la
instruccion(art. 2, 8, 45, 53, y 56 de la Ley N°512 y 564 Honorarios Profesionales de
Abogados y Procuradores). Asimismo, se regulan los honorarios profesionales del Dr. W.
I. E. B. y R. D, quienes aceptaron el cargo en pag. 217 vta., en la suma equivalente a
CUARENTA (40) JUS, por la asistencia técnica prestada al condenado durante el
plenario. (art. 2, 8, 45, 53, y 56 de la Ley N°512 y 564 Honorarios Profesionales de
Abogados y Procuradores). No corresponde regular honorarios profesionales, por la
intervencién de la Defensa Oficial de Camara durante el plenario del proceso penal (arts.
2 de la Ley de Honorarios Profesionales N° 512/85, en concordancia con el art. 16 de la
Constitucion Provincial y art. 79 inc. 3° de la Ley Organica del Poder Judicial N°
521/85). En cuanto a los elementos secuestrados de pag. 279 (un cabo plastico color
azul, una hoja de metal tipo serrucho, un cuchillo serrucho cabo color azul marca
Tramontina, una prenda de vestir tipo remera mangas largas, color blanco) procede su
decomiso y destruccion conforme art. 23 del Codigo Penal.

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA, la jueza TABOADA
dijo: Presto mi conformidad a las conclusiones del Juez de primer voto. AST VOTO.

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA, la jueza FERNANDEZ
dijo: Coincido con la calificaciéon penal asignada en relacion a los hechos probados,
toda vez que el dolo homicida no ha quedado acreditado con certeza, por lo que al
respecto la duda favorece al traido a juicio, por mandato constitucional. AST VOTO.

Por lo expuesto y por aplicacion de los arts. 23, 29 inc. 3°, 40, 41, 90, 92



(80 inc. 1° y 11°) del Codigo Penal; y arts. 363, 365, 366, 367, 370, 493, 494 del C.P.P;
art. 2 de la Ley de Honorarios Profesionales de Abogados N° 512/85, en concordancia
con el art. 16 Constitucion Provincial y art. 79 inc. 3ro. de la Ley Organica del Poder

Judicial N° 521/85 por unanimidad de votos la;

EXCMA. CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL
SENTENCIA:

1°) CONDENAR a S. R. E., titular del DNI N.° ..., cuyos demas datos de
identidad obran en el exordio, a la pena de CUATRO (4) ANOS DE PRISION
EFECTIVA, como autor material y penalmente responsable del delito de LESIONES
GRAVES AGRAVADAS POR EL VINCULO Y POR MEDIAR VIOLENCIA DE
GENERO, previsto y reprimido en los articulos 90, 92 (80 inc. 1° y 11°) todos del
Cédigo Penal argentino. CON COSTAS.-

2°) DISPONER la realizacion de tratamiento psicologico al condenado S. R. E.,

referido a la materia, el que debera realizarse en el lugar que determine el Juzgado de
Ejecucion Penal, en principio hasta el momento que culmine la presente condena,
debiéndose informar trimestralmente al Juzgado de Ejecucién Penal.-

3°) REGULAR honorarios profesionales por la labor defensista desarrollada
delDr. C. G. C., en la suma equivalente a VEINTE (20) JUS, por la asistencia técnica
prestada al condenado durante la instruccion(art. 2, 8, 45, 53, y 56 de la Ley N°512 y
564 Honorarios Profesionales de Abogados y Procuradores).

4°) REGULAR los honorarios profesionales del Dr. W. I. E. B. y R. D,, en la
suma equivalente a CUARENTA (40) JUS, por la asistencia técnica prestada al
condenado durante el plenario (art. 2, 8, 45, 53, y 56 de la Ley N°512 y 564 Honorarios
Profesionales de Abogados y Procuradores).

5°)No corresponde regular honorarios profesionales, por la intervenciéon de la
Defensa Oficial de Camara durante el plenario del proceso penal (arts. 2 de la Ley de
Honorarios Profesionales N° 512/85, en concordancia con el art. 16 de la Constitucion
Provincial y art. 79 inc. 3° de la Ley Organica del Poder Judicial N° 521/85).

6°) PROCEDER al DECOMISO de los elementos secuestrados de pag. 279 (un
cabo plastico color azul, una hoja de metal tipo serrucho, un cuchillo serrucho cabo
color azul marca Tramontina, una prenda de vestir tipo remera mangas largas, color
blanco) conforme art. 23 del Cédigo Penal.

Registrese, protocolicese y firme que fuere, practiquese el correspondiente

computo de pena, comuniquese y oportunamente, archivese.

Dr. RICARDO FABIAN ROJAS DRA. MARIA LAURA VIVIANA TABOADA
i JUEZ _ JUEZA SUBROGANTE
EXCMA. CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL EXCMA. CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL

Dra. LILIAN ISABEL FERNANDEZ
JUEZA SUBROGANTE
EXCMA. CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL



ANTE MI:
Dra. GABRIELA QUINONES ALLENDE
SECRETARIA
EXCMA. CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL
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